Parnu-Tori eriplaneering. Planeeringu detailse lahenduse ja keskkonnamdju strateegilise hindamise aruande kooskdlastamine.

Esitatud arvamused ning omavalitsuse/eksperdi seisukoht, 14.09.2024

Esitatud arvamus | Seisukoht
1. Tarbijakaitse ja Tehnilise Jarelevalve Amet, 25.03.2024 nr 16-6/23-15842-003

Kaesolevaga anname teada, et TTJA-l puuduvad tdiendavad markused ja ettepanekud esitatud dokumentidele. | KOOSKOLASTATUD
2. Terviseamet, 04.04.2024 nr 9.3-4/24/7728-6

Keskkonnamaju strateegilise hindamise (KSH) raames hinnati m&jusid Natura aladele; kaitstavatele aladele; bioloogilisele KOOSKOLASTATUD

mitmekesisusele ja populatsioonidele ning taimedele ja loomadele; pinna- ja pohjaveele; maastikule; tervisele (kasitleti eeskatt
mira ja varjutuse esinemist); sotsiaal-majanduslikule keskkonnale; maavaradele, sh ressursside kattesaadavusele; kliimamuutustele
ning kultuuripdrandile ja jaatmeteket.

Koostatud mirahinnangust ilmnes, et lahimad miratundlikud alad paiknevad u 1 km kaugusel kavandatavatest tuulikutest.
Kavandatud tuulikute paiknemise puhul ei ole oodata tuulepargi rajamisel téostusmiira dise sihtvaartuse tGletamist elamualadel ei
alternatiiv IA ega alternatiiv IB korral.

Miira suurus ja levik séltub elektrituuliku margist, elektrituuliku kdrgusest, elektrituulikute arvust, nende paiknemisest ning
maastikust — KSH labiviimisel on leitud erinevate elektrituulikute kohased miira leviku stsenaariumid. Suurima muralevikuga
stsenaariumi alusel seatakse planeeringuga miratundliku ehitise keeluala. Keeluala eesmark on tagada kvaliteetne elukeskkond
piirkonda lisanduda voivate elanike jaoks. Projekteerimisel tuleb lahtuvalt projekteeritud elektrituulikutest tapsustada miratundliku
ehitise keeluala piir. Ehitusloa ja kasutusloa taotluse lisana tuleb loa taotlejal esitada miira arvutusliku hindamise tulemused, mille
alusel on omavalitsusel véimalik hinnata uute miratundlike hoonete lubatavust piirkonda.

Elektrituulikute valikul eelistada madalama miratasemega mudeleid, mis kasutavad tehnilisi miira vihendamise meetmeid.
Kasutada tuleb uusi té6korras elektrituulikuid. Elektrituulikute paigaldamisel, sh nende omavahelise vahekauguse valikul, tuleb
jalgida elektrituuliku tootja poolseid tehnilisi nGudeid.

Varjutuse modelleerimisest ilmnes, et enamikel potentsiaalsete tuulikute ldhiala elamualadel on varjutuse soovitatavad tasemed
tagatud. Hairivat varjutust (st kliimatingimusi arvestavalt tle 10 h varjutust summaarselt aastas v6i ilma kliimatingimusi arvestades
Ule 30 h/a) elamualadel tuleb viltida.

Varjutuse valtimiseks on kaks vdoimalust, millest (ks tuleb projekteerimisel tagada:

= istutada varjutusest mojutatud elamualade hairingu vahendamiseks haljastusest varjutuse toke — tagamaks aastaringset toimimist
tuleb kasutada igihaljaid liike nt kuuske. Toke (tihe puude riba) tuleks varjutuse t6kestamiseks rajada varjutuse poolt mdjutatava
elamuala tuulepargi poolse dueala kaitseks. Kuivord meedet tuleks rakendada valjaspool tuuleparki huvitatud isikule
mittekuuluvatel kinnistutel, vdib selle elluviimine olla keerukas ning nduab koost66d vastava mdjutatava elamuala omanikuga;

» vOi kasutada elektrituulikutel automaatset varjutuse esinemise jalgimisstisteemi, mis véimaldab valgustugevuse andurite ja
elektrituuliku automaatse juhtimissiisteemi koostd6s hairiva varjutuse esinemise ajaks elektrituuliku t66 peatada.

Lisaks peavad lennuohutusnduete tagamiseks kdrgehitised olema varustatud lennuohutustuledega, et tagada nende nahtavus oisel
ajal ja halva nahtavuse tingimustes. Tavaliselt on tegu punast varvi tuledega, mis pdlevad pidevalt. Lennuohutustuled muudavad
vaadet pimedal ajal. Tuled véivad olla ndhtavad hea nahtavusega tingimustes 30—40 km kaugusele.
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Vdéimalusel tuleks eelistada varjestatud tulesid, kuid arvestades kavandatava tuulepargi vaiksust, siis ei ole oodata, et
lennuohutustuled pdhjustaksid olulist negatiivset moju.

Terviseameti |lddne regionaalosakond on tutvunud esitatud planeeringumaterjalidega ning kooskdlastab kohaliku omavalitsuse
tuuleenergeetika eriplaneeringu detailse lahenduse ja keskkonnam&ju strateegilise hindamise (KSH) aruande eelndu.

Uhtlasi margib amet jargnevat:

Lisaks tuulikute tekitavale mirale tuleb arvesse vGtta ka tuulepargiga seotud seadmeid, néiteks alajaamade trafosid ja muid
lisaseadmeid, mille miiratase peab vastama keskkonnaministri 16.12.2016 maaruse nr 71, Valishus leviva miira normtasemed ja
miirataseme mé6tmise, maaramise ja hindamise meetodid” nduetele.

Maailma Terviseorganisatsioon (WHO) on andnud suunise, mille kohaselt miiraleevendavaid meetmeid tuleks rakendada, kui
tuuleturbiinide miira tiletab 45 dBA (66péaeva 24 h keskmine). Eeldusel, et tuulikupark té6tab kuni 24 tundi 66paevas, soovitab amet
uute tuuleparkide arendamisel votta aluseks kdige rangema normi ehk té6stusmira Gise sihtvdartuse tagamise, mis on elamualadel
40 dBA.

3. Transpordiamet, 04.04.2024 nr 7.2-2/24/4723-2

Esitasite Transpordiametile kooskdlastamiseks tuuleenergeetika eriplaneeringu detailse lahenduse ja keskkonnamaju strateegilise
hindamise aruande eelndu (AB Artes Terrae, t66 nr 23127DP3 ,,Parnu linna ja Tori valla eriplaneering, detailne lahendus Parnu
linnas“) (edaspidi planeering). Vottes aluseks lennundusseaduse (LennS), ehitusseadustiku (EhS) ja planeerimisseaduse (Plan$)
jatame planeeringu kooskdlastamata jargmisel pShjusel.

Kavandatavad tuulepargi alad jadvad Parnu lennuvalja pShjapoolse ootetsooni puhveralasse, mistdttu tuleb tuulikute
lennundusalase md&ju hindamiseks tellida lennundusseaduse § 35 Ig 2 kohane aeronavigatsiooniline ekspertiis. Nimetatud ekspertiisi
tegemise padevus on Eestis Lennuliiklusteeninduse AS-il (charts@eans.ee).

El KOOSKOLASTATUD, esitatakse
uuesti

Oleme valmis tegema koost6od planeeringu koostajaga ning palume esitada planeering peale korrigeerimist Transpordiametile
uuesti kooskdlastamiseks.

4. Keskkonnaamet, 19.03.2024 nr 8-5/2439/2024-105

Esitasite kooskdlastamiseks Parnu linnas Tammuru ja Polendmaa kiilade territooriumil (872 ha) ja Tori vallas Kildemaa kiila
territooriumil (148 ha) koostatud eriplaneeringu detailse lahenduse ja selle keskkonnamaju strateegilise hindamise (KSH) aruande.
Kooskdlastamiseks esitatud detailse lahendusega on ehitusGigus maaratud Parnu linnas Tammuru ja PGlendmaa kiilades asuvale
maa-alale. Keskkonnaamet jatab eriplaneeringu detailse lahenduse eelndu kooskdlastamata, tuginedes planeerimisseaduse (PlanS)
§-le 116 ja Vabariigi Valitsuse 17.12.2015 maaruse nr 133 ,,Planeeringute koostamisel koost66 tegemise kord ja planeeringute
kooskdlastamise alused” § 3 punktile 2, kuna see on vastuolus digusaktidega (vastuolu esineb punktis 1 margitud digusaktide osas).

El KOOSKOLASTATUD, esitatakse
uuesti

Keskkonnaamet ei kooskdlasta ka KSH aruande eelndu, kuna selles sisalduvad hinnangud ei ole piisavad (vt kirja p 3).

Selgitame tdiendavalt, et Keskkonnaamet ei saa anda kooskdlastust planeeringule, kui KSH aruanne ei ole nGuetele vastavalt
koostatud. Vastavalt PlanS § 116 |6ikele 3 saab planeeringu vastuvotmise otsustada vaid juhul, kui KSH aruande tulemused on
lisatud planeeringusse. Kui aruanne on puudulikult koostatud, vdivad olla KSH-st tulenevad jareldused puudulikud ning aruande
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korrigeerimisel voib muutuda ka planeeringulahendus. Seega ei saa anda kooskdlastust planeeringule, mis ei pruugi olla veel
vastuvotmiseks valmis.

Esitame eriplaneeringu detailse lahenduse ja KSH aruande eelndule jargmised markused, mille alusel palume eriplaneeringu
detailset lahendust ja KSH aruannet tdiendada ja parandada ning uuesti kooskdlastamiseks esitada:

1.Eriplaneeringu seletuskirja Ik 10-13 kasitleb planeeringulahendust mdjutavat avalikku huvi. Seletuskirja kohaselt on tuuleparkide
kavandamine Eestis lilekaalukas avalik huvi ning planeeringuahendust md&jutab oluliselt, kuidas kasitleda moodustamisel oleva
Kildemaa kassikaku pusielupaiga kaitse-eesmarkide tagamiseks vajaliku puhverala suurust. Planeeringus ning KSH aruandes on
toodud erinevaid kasitlusi ning on puitud teha kaalutlusotsust moodustatava pusielupaiga sihtliigiks oleva liigi voimaliku hairingu
ning taastuvenergia tootmise eesmarkide vahel.

Kassikakk (Bubo bubo) kuulub | kategooria kaitsealuste liikide hulkal ja vastavalt looduskaitseseaduse (edaspidi LKS) § 48 Ig-le 1
tagatakse | kaitsekategooria liikide kdikide teadaolevate elupaikade kaitse kaitsealade voi hoiualade moodustamise voi
pisielupaikade kindlaksmairamisega. Kassikakk on margitud Euroopa Parlamendi ja ndukogu direktiivi 2009/147/EU3 loodusliku
linnustiku kaitse kohta | lisa loendis. Seega on tema kaitse liikkmesriikidele (sh Eestile) kohustuslik. ,, Kassikaku (Bubo bubo) kaitse
tegevuskava”2 alusel on Eesti kassikakupopulatsioon LKS § 3 Ig 2 mdistes ebasoodsas seisundis: kassikakk on vahearvukas, langeva
arvukusega, hajusalt ja lokaalselt levinud ning halvasti sigiv liik. Kui 2002. aastal hinnati Eesti kassikakupopulatsiooni suuruseks 120-
200 paari, siis 2008. aasta hinnangu kohaselt elas Eestis vaid 60-120 paari kassikakke, 2013. aasta arvukushinnangu andmete
kohaselt oli liigi arvukus veelgi madalam, 50—90 paari, 2019. aasta hinnangu alusel aga vaid 30-50 paari 3. 2021. aasta riikliku seire
tulemustele tuginedes jdi kogu Eesti teadaolevates elupaikades ellu vaid kaks kassikaku poega, aastal 2022 mitte Ghtegi. Eesti
kassikakuasurkonna soodsa seisundi saavutamise eelduseks on piisavalt suure elupaiga (kdigi teadaolevate kassikaku elupaikade)
pikaajalise sailimise tagamine, mis loob eelduse liigi arvukuse plsimiseks. Kassikaku soodsa seisundi tagamise esmaseks tingimuseks
tuleb seetdttu seada véimalikult paljude kassikaku elupaikade sdilitamine erinevat tiilipi kaitsealade vdi plisielupaikadena. Eeltoodu
on ka p&hjuseks, miks on algatatud Kildemaa kassikaku pUsielupaiga (EELIS kood PLO1001725) moodustamine (vt tdpsemalt viide3).
Keskkonnaamet ei saa eitada, et taastuvenergeetika arendamine on llekaaluka avaliku huviga. Kuid leiame, et taastuvenergeetika
tootmise vajadusest tuleneva lilekaaluka avaliku huvi eelistamine looduskaitseliste huvide ees peab olema vaga pd&hjalikult hinnatud
ning antud planeeringulahenduses on need p&hjendused ja lahendused puudulikud. KSH aruandest (lk 37-43) voib mdista, et KSH
raames koostatud eksperthinnangus4 on kassikaku seisukohalt peetud ebasoodsaks tuulikuid 8-12, KSH aruandes arutletakse ka
kahest tuulikust (nr 9, 11) loobumist. Vaatamata KSH aruande peatiiki 4.2.2 pikkusele ja p6hjalikkusele ei ole siiski joutud IGpliku
hinnanguni ja lahenduseni seoses mdjudega kassikakule ning on tddetud, et on ebaselge, kas ja kui suures ulatuses tuulepargi
rajamine kassikaku elupaika mdjutada vdiks. Planeeringlahenduses on siiski toodud kdik 12 tuulikut, hoolimata eeldavast voi
voimalikust negatiivsest mdjust, mille leevendamiseks ja kompenseerimiseks ei ole meetmeid vilja tootatud.

Eriplaneeringu seletuskirja Ik 12 ja KSH aruande lk 42 on kirjutatud, et kuivord tuulikuid kavandatakse maatiksustele, mille suhtes
planeeringust huvitatud isikul on kasutusdigus, siis tuulikute positsioonide nihutamine tuulikute arvu vahendamata ei ole
taiendavalt vdimalik. Uhelt poolt vdib kiill mdista, et planeeringu realiseeritavuses on maaiiksuste kasutusdigused kandvas rollis,

KSH aruannet ja detailplaneeringu
seletuskirja taiendati markusest
lahtuvalt. Tootati vélja taiendavad
leevendavad meetmed kassikaku
elupaigale avalduda véivate
kaudsete mojude leevendamiseks.
Planeeringu koostamsel kaaluti
tdiendavalt tuulikute
asukohaalternatiivide
vOimalikkust. Leiti et tuulikute
asukohtade osas puuduvad
keskkonnakaitseliselt paremad
alternatiivid, mis voimaldaksid
samas ajakavas tuulepargi
rajamist. Planeeringuliselt oleks
vOimalik tuulikuid kavandada riigi
maale, kuid see mdjutaks nii
planeeringu elluviidavuse aega
(lisanduksid tdiendav maa
vGGrandamise ajakulu) kui ka
vOimalikku elluviidavust
terviklikult. Selgitame, et kuna
riigimaad on vdimalik omandada
ainult avaliku enampakkumise
kaigus koigil huvilistel, siis kahe
positsiooni enampakkumisele
panemisel esineb vdimalus, et
potentsiaalse tuulepargi omand
killustub niivord vaikesteks
osadeks, et tuulepargi reaalne
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kuid siiski tuleks selgitada, kas ja kuidas selline kitsendus planeeringulahenduse koostamisel on seotud asukoha eelvaliku otsusega.
Eriplaneeringu asukoha eelvaliku otsus5 ega selle aluseks olev Parnu linna ja Tori valla eriplaneeringu asukoha eelvalik (AB Artes
Terrae OU t66 nr 210320P3) ja keskkonnamadju strateegilise hindamise esimese etapi aruanne (OU Lemma) ei kajasta tingimust, et
tuulepargi detailne lahendus saab baseeruda ainult ja Giksnes kasutusdigusega maatiksustel. Keskkonnaamet on seisukohal, et
tuulepargi asukoha valikuks algatatud kohaliku omavalitsuse eriplaneering on maaomandi tilene ning selle eesmargiks on leida
tegevusele sobivaim asukoht.

Keskkonnaamet on seisukohal, et esitatud planeeringulahenduses on teatud tuulikud (minimaalselt tuulikud 9 ja 11, millised on
lahemal kui 1 km projekteeritava pisielupaiga piirist ning 2 km pesitsemiseks sobiva ala keskmest) kavandatud kassikaku elupaika ja
selle kaitseks moodustatavat pusielupaika kahjustavana. Leiame, et taastuvenergeetika llekaalukat avalikku huvi loodusvaartuste
ees saab rakendada juhul kui tegevusele puuduvad alternatiivid. Keskkonnaameti hinnangul ei saa pelgalt planeeringuala
maaomandist ldhtudes jareldada, et konkreetsetele tuulikupositsioonidele puuduvad asukohaalternatiivid. Juhul kui lisaks
maaomandile esinevad muud Gmberlikkamatud asjaolud, mis tingivad tuulikute rajamise just konkreetsetesse planeeritud
asukohtadesse, tuleb planeeringu seletuskirjas ja KSH-s valja tuua ka voimalikud meetmed kassikaku elupaiga mdjutamise
hivitamiseks (kui leevendavad meetmed puuduvad).

rajamine muutub majanduslikel
kaalutlustel kaheldavaks.

2. Markused eriplaneeringu seletuskirja kohta:

2.1. Lk 12-13. Vdimaliku ebasoodsa mdju tadielikuks valistamiseks on soovitatud maismaalinnustiku analliilsis loobuda
elektrituulikute rajamisest pesitsuseks sobivast alas V6llasoo Idunaosas vahemalt 2,2 km kaugusele, see on tsoon 1 ulatus
maismaalinnustiku anallusi alusel. Nimetatud kaugusesse jaab viis elektrituulikut. Viie planeeritud elektrituuliku rajamisest
loobumisel jagks tootmata suurusjark 115 000 MWh/a taastuvenergiat, st umbes 25 300 maapiirkonna majapidamise aastase
tarbimise jagu vdi u 37 600 linnapiirkonna majapidamise aastase tarbimise jagu. Arvestades, et planeeritud tuulepark on llekaaluka
avaliku huviga objekt ning sellega ei kaasne kaitsealuse loomaliigi seisundi halvendamine, ei ole digustatud tdiendavalt viie
elektrituuliku drajatmine. M66name, et tuulepark on llekaaluka avaliku huviga taristu, kuid samas ei saa taielikult ndustuda
liigikaitse piirangute tottu tootmata jadnud energia hulga voérdlusega ning toodud eeldusega, et loomaliigi seisund viie tuuliku
rajamisel ei halvene. Vordlus oleks kohane, kui vérdluse alus on mdlemale vorreldavale kohanduv ihine vaartus, nt raha. Kuna seda
ei ole vGimalik liikide puhul teha (v0i on see vaga keeruline), tuleb ldhtuda eeldusest, et liigid ja nende elupaigad on hindamatu
vaartusega (need voivad olla taastumatud loodusvaartused). Viide arvutuskaigule (allikas: Energiatalgud) ei ole kontrollitav. Seega ei
ole tegu asjakohase viitega, mis tuleb eemaldada voi kui allika sisuga on siiski voimalik tutvuda, palume viidet tapsustada (viide peab
juhatama arvutuskaiguni, mitte lihtsalt kodulehele, kust Gige teabe leidmine on keeruline).

Selgitame, et KSH aruandes too6tati
vdlja taiendavad
keskkonnameetmed kassikaku
elupaigale potentsiaalselt
avalduvate mojude
leevendamiseks ning neid voeti
arvesse planeeringu koostamisel.
Meetmed on planeeringu
seletuskirja sisse viidud.

Viidet arvutuskaigule korrigeeriti.

2.2. Lk 24-25. Ehitusjirgne seire linnustiku osas. Uhe vdimalusena pakutakse vilja pdllukultuuridega manipuleerimist, et rand- vdi
roovlindudele ala atraktiivsust vahendada. Oleme seisukohal, et teoreetiliselt on meede kasutatav, kuid praktikas harva, sest
reeglina ei ole elupaikade kvaliteedi halvendamine (see ju eesmiérk hetkel on, sest muidu linnud ala valtima ei hakka) lahendus, sest
on vastuolus looduskaitse pdhimdttega olukorda parandada. Maistlikum on keskenduda piirkonna teistel aladel olude
parandamisele, et need lindudele atraktiivsemaks muutuks.

Vastav sOnastus korrigeeriti
vastavalt markusele.
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2.3. Lk 25. Ehitusjargne seire nahkhiirte osas. Jarelseire peab koosnema kahest osast — akustilisest monitooringust ning hinnangust
hukkund loomade arvule. Palume tapsustada — hinnangu saab anda arvukusele, arvu saab loendada.

Vastav sOnastus korrigeeriti
vastavalt markusele.

3. Markused KSH aruande eelndu kohta:

3.1. Lk 32. M&ju hindamisel Kildema metsise plsielupaigale on jareldatud, et avaldub vaheoluline negatiivne moju, kuid mdju
kirjeldusest negatiivse mdju allikad ja avaldumisteed ei selgu.

Lisaks juhime tahelepanu, et Parnumaa metsise elupaikade piire tapsustati jaanuaris 2024 (uued piirid on kantud EELIS-sse). Uued
elupaikade piirid on tuulealale Idhemal kui varem (lahim tuulik jadb elupaiga piirist u 750 m kaugusele), mis tdhendab, et vdimalik
moju metsisele vGib olla suurem hetkel kasitletust.

Vastavalt markusele tdaiendati
Kildema metsise pusielupaika
kasitlevat hinnangut. Metsise
elupaiga piiride tapsustumine
EELIS-is kontrolliti tle kuid ei
leitud, et juba varasemalt
registrisse kantud ja KSH aruandes
kajastatud elupaiga
kaardiandmete tdpsustamine
muudaks esitatud hinnanguid.

3.2. Lk 35. Viidatud on must-toonekure kaitse tegevuskavale tuues valja, et 10 aasta jooksul asustamata pesapaigad ei ole kestlikud
(kunagised elanikud on tdenaoliselt surnud) ja nende puhul on vajalik pesitsusbiotoobi kaitsmine. Palume korrigeerida, sest
tegevuskavas ei ole sellist sOnastust. Ka kimme v6i enam aastat asustamata pesa voib olla kestlik, kui tagada elupaiga
(pesitsemiseks sobiva puistu) sailimine. Kestlikuks ei saa pidada elupaika juhul, kui selle omadused on mingil pShjusel (nt ulatusliku
tormimurru tagajarjel) muutunud must-toonekurele sobimatuks.

Markuse alusel korrigeeriti KSH
aruande vastava hinnangu
sOnastust.

3.3. Lk 37. Sonastused kassikaku vaatlused Gle 2 km alalt, 2,6 km suuruselt alalt on ebaselged. Palume tdpsustada, kas m&eldud on
pindala, raadiust vms.

Vastav sGnastus korrigeeriti
vastavalt markusele.

3.4. Lk 41. Valja on toodud, et teadaolevalt tekkis kassikaku elupaik Mali tuulepargi vahetusse naabrusesse parast tuulepargi
rajamist. Kuna Mali tuulepargi planeerimise (tuulepargi detailplaneering kehtestati 2008. aastal) ja rajamise (tuulepark rajati 2013.
aastal) vahele jai markimisvaarne aeg, on samavaarne toenaosus, et liik pesitses antud kohas juba varem, kuid elupaik registreeriti
alles parast tuulepargi todle hakkamist. Seega ei saa Giheselt ja veendunult jareldada, et kassikakk asustas selle elupaiga parast
tuulepargi valmimist.

Markuse alusel tdiendati KSH
aruande viidatud osa sOnastust.

3.5. Lk 42. Seoses kassikakuga on margitud teiste riikide praktikas kasutusel olevat 1 km puhvrit. Tuleb markida, et naiteks Rootsis
on praktikaks rakendada kassikaku pesast méddetavat 2 km puhvrit7.

Markuse alusel tdiendati KSH
aruande viidatud osa sOGnastust.

3.6. Lk 47. Meetmena on toodud vilja, et juhul kui mingil pdhjusel ei ole vdoimalik ehitustegevust kaitsealuse taimeliigi kasvukohas
valtida, siis tuleb teostada taimede imberasustamine lahtudes Vabariigi Valitsuse 15.07.2004. a maaruse nr 248 , Kaitsealuse liigi
isendi imberasustamise kord” nduetest. Tuginedes Riigikohtu otsusele asjas 3-20-1329, tuleb valja tuua, kas antud taimeliikide
puhul on imberasustamine pShimdétteliselt véimalik (nt [ahtudes liigi bioloogiast).

Markuse alusel tdiendati KSH
aruande viidatud osa sOGnastust.

3.7. Lk 51. Mainitud on kahte laanepiii elupaika, mdlemad sama EELIS-e koodiga (KLO9110373), kuid liigi esinemise andmed on
erinevad. limselt on Ghe laanepiil elupaigana silmas peetud elupaika KLO9110382, sest selle kirjeldus vastab tekstis esitatule.
Palume kontrollida ja parandada.

Markuse alusel korrigeeriti KSH
aruande viidatud osa sOnastust.
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Parnu-Tori eriplaneering. Planeeringu detailse lahenduse ja keskkonnamdju strateegilise hindamise aruande kooskdlastamine.

Esitatud arvamused ning omavalitsuse/eksperdi seisukoht, 14.09.2024

Esitatud arvamus

Seisukoht

3.8. Lk 59. Taielikult ei saa ndustuda KSH aruandes antud hinnangutega, mis on seotud Kdrsa niidurlidi plsielupaiga ja selle piires
paikneva Kdrsa metsisemanguga. Aruandes on viidatud, et K&rsa metsisemang on tugevalt kuivenduse poolt mdjutatud ning
kdesolevaks ajaks on mangust metsised kadunud. See hinnang vastab tdele, kuid tuleb markida, et vastavalt Keskkonnaministri
maaruse ,Keskkonnaministri 12. mai 2016. a maaruse nr 13 ,,Elbu niiduriidi plsielupaiga moodustamine ja kaitse-eeskiri”
muutmine” eelndu (antud maarusega voeti kaitse alla ka Kdrsa niiduriidi plsielupaik) seletuskirjale on niiduriidi plsielupaiga kaitse
alla votmisel arvestatud ka teiste pUsielupaiga piires elavate kaitsealuste liikide elupaikade kaitsega. Seletuskirja kohaselt tagab
kaitsekord ka naiteks soodarses metsas elutseva metsise elupaiga kaitse, kuna sihtkaitsevodndis on keelatud raie, lisaks vGimaldab
kaitsekord loodusliku veereziimi taastamist. Juba P6lendmaa tuulepargi eriplaneeringu asukoha eelvaliku protsessis juhtis
Keskkonnaamet tdhelepanu, et KGrsa raba ning toona kavandamisfaasis olnud pusielupaiga linnustikuline vaartus on laiem kui
olemine vaid niiduriidi elupaigaks8. Lisaks tuleb arvestada, et hairingute suurenemisega Korsa elupaigas vdivad avalduda kaudsed
mojud Seljametsa manguga seotud elupaigas (vdheneb sidusus llejadanud asurkonnaga). Siinkohal margime, et ka eriplaneeringu
asukoha eelvaliku keskkonnamadju strateegilise hindamise esimese etapi aruanne nagi ette teises etapis, et metsise puhul tuleb
hinnata tuulepargi méju elupaikade omavahelisele sidususele ja Soomaa tuumala sidususele tervikuna.

Seega on Keskkonnaameti hinnangul pShjendatud tuuliku pos 5 nihutamine metsise elupaigast eemale. Kui see ei ole mingisugustel
pohjustel realiseeritav, tuleb liigieksperdiga koostoos kaaluda hiivitusmeetmena metsise elupaigas loodusliku veereZiimi taastamist
ning hinnata selle kasutegurit ja tulemuslikkust, kui tuulik pos 5 jaab samasse asukohta.

KSH aruannet taiendati. Esitati
tdiendav keskkonnameetme
soovitus Korsa metsisemdngu
osas. KSH aruandest Iahtuvalt
korrigeeriti planeeringulahendust
nihutades tuuliku positsioon 5
kagu suunas. Lisaks viidi
seletuskirja sisse tingimus, et
ehitusaegse vee arajuhtimise ja
maaparandussiisteeme puudutav
projekt tuleb koostada vastavat
padevust ja kogemust omava
projekteerija poolt. Tuulepargi ala
maaparandussiisteemide
rekonstrueerimisel tuleb
ehitusprojektide koostamisel
tagada, et kuivendussiisteemi
kuivendav mdju ei suureneks
K&rsa raba suunas.

3.9. Seoses Kdrsa niidurlidi pusielupaigaga tuleb markida, et selle piires kehtib keskkonnaministri 12.05.2016 maarusega nr 13
,Niidurtdi pusielupaikade kaitse alla vétmine ja kaitse-eeskiri” https://www.riigiteataja.ee/akt/120012023002 kehtestatud
sihtkaitsevoondi kaitsekord, kaitse-eeskirja kohaselt ei ole piisielupaigas lubatud ka maaparandussiisteemide hoiutddd ega
Uldreeglina ehitiste plistitamine. Seega leiame, et tuulepargi sisest maakaabelliini ei ole vdimalik rajada pisielupaika. Pisielupaigaga
kiilgneva tee imberehitamisel tuleb arvestada pisielupaiga veereziimiga.

Tapsustus lisatud KSH aruandesse.
Planeeringus lihtegi maakaablit
plsielupaiga alale ei kavandata.

3.10. Lindude peibutamise metoodikat palume vdimalusel tdiendada ja tapsustada, mis seadmeid peibutamisel kasutati (mudeli
nimetus); kui on teada peibutushaélte esitamise valjus (dB), siis lisada ka see.

KSH aruandes tapsustati
peibutamisel kasutatud seadme
andmeid. Peibutushadle esitamise
valjust peibutamise kaigus ei
fikseeritud.

3.11. Lk 53 ja 62. Joonis 8 ja 11. Planeeringuala pdhjaosa erineb oluliselt teistel joonistel esitatust. See vdib tekitada segadust,
palume joonised Uhtlustada vdi lisada jooniste allkirja selgitus, miks ala piiritlemine erineb.

Viidatud jooniseid korrigeeriti.

3.12. Lk 60. Sisuliselt on Eesti loodusmaastikes véimatu leida piirkonda, kus puuduks negatiivne méju meie looduslikele liikidele.
Tegu on hinnanguga, mis valjub uuringu andmete tldistusvGime piirest, mistttu ei ole see asjakohane (isegi, kui see on sisuliselt

Lause eemaldati.
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Parnu-Tori eriplaneering. Planeeringu detailse lahenduse ja keskkonnamdju strateegilise hindamise aruande kooskdlastamine.

Esitatud arvamused ning omavalitsuse/eksperdi seisukoht, 14.09.2024

Esitatud arvamus

Seisukoht

Oige). Kui see on uurijate isiklik arvamus, siis tuleb see ka selliselt sGnastada, nt autorid on seisukohal, et ... Praegusel kujul palume
lause kustutada.

3.13. Lk 61. Kiiduvaarne, et nahkhiirte uuringu metoodikas on kirjas ka kasutatud seadmete nimed, mis véimaldab vajadusel
hilisemat andmete usaldusvaarsust kontrollida.

Teadmiseks voetud.

3.14. Lk 62-63, tabel 14. Nahkhiirte liikide osakaalude summa on 99,9%, mistottu oleks soovituslik tabeli pealkirja (vGi veeru pais)
tahistada ligikaudse osakaaluga.

Viidatud veeru paist tapsustati.

3.15. Lk 81. Aruandes on jareldatud, et tuulepargi rajamine ei vahenda rohevorgustiku tugialal looduslike alade osakaalu alla 90 %.
Palume lisada antud véite aluseks olevad kaalutlused ja arvutuskaigud (arvestades ka Riigikohtu 28.09.2023 otsuses 3-21-979
rohevorgustiku planeerimisele ja selle kaitsele suunatud seisukohtadega). Seda eriti arvestades lk 88 toodud arutluskaiku, kus antud
tugiala osaks on peetud ka Mustraba ja Soomaa rahvusparki.

Viidatud osa KSH aruandes
tdiendati. Rohevdrgustiku
looduslike alade sdilimise hinnang
oli esitatud juba KSH | etapi
aruandes, kuid see taasesitati
parema arusaadavuse huvides ka
detailse lahenduse KSH aruandes.

3.16. Lk 81. Rohevorgustiku metoodikas on vaja tdpsustada uuringus kasutatud rajakaamerate spetsifikatsioon (mudel ja muud
vajalikud naitajad, nt kui kaua Uks kaamera andmeid kogus), mis vGimaldavad vajadusel hiljem kogutud andmete vordlemist.

KSH aruande ptk 4.3.4.1 tdiendati
lisades rajakaamerate andmed,
nende asukohad ja
salvestuskuupéaevade info.

3.17. Lk 83. Joonise 25 allkiri on jddnud joonisest eraldi, ilus oleks joonis ja selle allkiri samal lehel hoida.

Teadmiseks véetud.

3.18. Lk 89. Joonisel 27 on must nool, mis ei kajastu joonise legendis ega allkirjas. Palume lisada selgitus.

Musta noole selgitus lisatud
joonise allkirja.

3.19. Lk 156. Jarelseirete metoodika soovitame kooskdlastada eelnevalt Keskkonnaametiga, sest aja jooksul voivad teadmised
muutuda voi tdpsustuda.

Jarelseire metoodika eelneva
kooskdlastamise ndudega
taiendati KSH aruande seire
peatukki.

Keskkonnaamet on avatud aruteludeks huvitatud isikutega, kohaliku omavalitsuse ja planeeringu konsultantidega leidmaks
planeeringulahendust, mis tagab nii taastuvenergeetika arendamise vajadused kui arvestab elurikkuse sdilitamise vajadustega.

5. Liadneranna Vallavalitsus, 08.04.2024 nr 2024/8-1/329-2

Anname teada, et Parnu linnas Tammuru ja P8lendmaa kiilade territooriumil paikneva tuuleenergeetika eriplaneeringu eelvaliku ala | KOOSKOLASTATUD
detailse lahenduse ja keskkonnamdju strateegilise hindamise aruande eelndu osas ettepanekuid ega arvamusi ei ole.

6. Padsteamet, 09.04.2024 nr 7.2-3.4/1604-2
Passteseaduse § 51g 1 p 7 alusel annab Paisteameti Lidne paastekeskus kooskdlastuse AB Artes Terrae OU poolt koostatud t66 nr KOOSKOLASTATUD

23127DP3 Parnu maakond, Parnu linna ja Tori valla eriplaneeringu, Parnu linnas detailse lahenduse eelndu tuleohutuse osale.
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Parnu-Tori eriplaneering. Planeeringu detailse lahenduse ja keskkonnamdju strateegilise hindamise aruande kooskdlastamine.

Esitatud arvamused ning omavalitsuse/eksperdi seisukoht, 14.09.2024

Esitatud arvamus

Seisukoht

Paisteameti Lidne paistekeskuse kooskdlastamine on sisult menetlustoiming. Uldjuhul saab haldusmenetluse toimingu vaidlustada
koos haldusaktiga (sisulise otsusega) - antud juhul on vaide v3i kaebuse esitamine vGimalik parast Parnu Linnavalitsuse otsust.

7. Kaitseministeerium, 13.04.2024

Olete esitanud Kaitseministeeriumile kooskdlastamiseks 18.03.2024 kirja nr 8-5/2439-105.

Kaitseministeerium palub pikendada kirjale vastamise tahtaega kuni 26.04.2024.

Kui ministeerium 26.04.24 seisukohta ei esita, palume lugeda Kohaliku omavalitsuse tuuleenergeetika eriplaneeringu detailse
lahenduse ja keskkonnamdju strateegilise hindamise aruande eelndu Kaitseministeeriumi poolt koosk&lastatuks.

KOOSKOLASTATUD, KUNA
HILISEMAT KIRJA El ESITATUD

8. SW Metsatuul, 17.04.2024

SW Metsatuul OU EP koostamisest huvitatud isikuna toob vilja jargneva.

1. Seoses (i) EP seletuskirja peatiikiga 3.2 ,Kruntideks jaotamine®; (ii) tuulepargi kruntimise joonisega;

ning (iii) positsioonide pdhijoonistega, soovime markida:

a. planeerimisseaduse kohaselt peab planeeringulahendus olema tulevikus elluviidav.

Vastavalt Regionaal- ja P6llumajandusministeeriumi (varasemalt Rahandusministeeriumi) seisukohale peab krunt ulatuma kogu
tuuliku projektsioonile horisontaaltasapinnal.

Seetdttu on tuulepargi kruntimise joonisel krundid naidatud tuuliku labade ulatuses osaliselt ka riigimaale. Riigimaa valitsemiseks
volitatud asutused on andnud tagasiside, et EP-s ei ole mdistlik toodud kruntide osas uusi maaliksuseid moodustada, sest selliste
kruntide miiimine vG&i kasutusse andmine eeldaks riigivaraseaduse jargi avalikku enampakkumist.

Riigimaale tuuliku labade ulatumine on véimalik lahendada servituudi seadmisega. Sellest tulenevalt palume nii EP joonistel kui ka
EP seletuskirjas kruntideks jaotamise peatiikis selgelt vilja tuua, et EP-s moodustatud kruntidest ei pea EP elluviimisel ehitusdiguse
realiseerimiseks moodustama eraldi katastritiksuseid, samuti katastripiire muutma v6i muid maakorralduslike toiminguid tegema.
Seletuskirja peatiiki 3.2 viimase 18igu sdnastust vdib seega tiiendada vastavalt: ,Umberkruntimine toimub maakorraldusseaduse
alusel, tdpne Uimberkruntimisvajadus otsustada edasisel projekteerimisel. Véimalus on ka elektrituuliku labade horisontaal-
projektsiooni (vastava hoonestusala ulatus) ulatuses maapinnal seada servituut. Sellisel juhul ei ole vajalik kruntidel Pos 4b, Pos 5a,
Pos 6a, Pos 7a, Pos 7b, Pos 7c, Pos 9a ja Pos 11a maakorraldusseadusest lahtudes moodustada eraldiseisvat krunti pohikrundiga
liitmiseks”.

b. Palume pos 12, pos 7/8, pos 7c, pos 2, pos 3 ja pos 6 osas muuta joonistel toodud kruntide piire — moodustada krundid
hoonestusalade vahetus imbruses, et vajadusel oleks vGimalus hilisemas etapis olemasolevat maaliksust jagada vastavalt
moodustatud krundi piiridele.

¢. Palume kruntimise joonisel ja positsioonide p&hijoonisel riigimaal asuv pos 7b krundi piir liigutada hoonestusala piiriga samasse
kaugusesse, sarnaselt pos-ga 7c.

d. Palume kruntimise joonisele ja positsioonide pdhijoonistele lisada ka vdimalik servituudiala juhul kui tuuliku labad ulatuvad
riigimaale.
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Parnu-Tori eriplaneering. Planeeringu detailse lahenduse ja keskkonnamdju strateegilise hindamise aruande kooskdlastamine.

Esitatud arvamused ning omavalitsuse/eksperdi seisukoht, 14.09.2024

Esitatud arvamus

Seisukoht

e. Palume ehitusdiguste tabelid muuta jooniste juures arusaadavamaks — praegusel juhul vdib jadda mulje, et naitena
positsioonidele 7, 7a, 7b ja 7c vdib rajada kokku 4 tuulikut.

2. EP seletuskirja peattiki 3.6 ,Servituutide ja sundvalduse vajaduse markimine” osas soovime markida:
a. Palume selgelt vdlja tuua, et peatlikis valja toodud servituudid vdivad ka muutuda ja servituute vdib lisanduda, st seletuskirjas
kirjeldatu pole ainus véimalik lahendus.

b. Palume lisada , Tabel 1. Véimaliku juurdepaasuservituudi vajadusega maatiksused.” jargmised maatiksused: Laimetsa
56801:005:0273 (P6lendmaa kiila), Vana-Kubja 56801:006:0142 (Pdlendmaa kiila), Savioja 56801:006:0128 (P&lendmaa kdila),
Altveski 56801:005:0274 (P6lendmaa kila), Keerukuju 62401:001:2582 (P&lendmaa kiila), Heinametsa 62401:001:2581 (P6lendmaa
kiila), P6Oraja 62401:001:2584 (PSlendmaa kila), Kopli 62401:001:2583 (PSlendmaa kila), Koplimetsa 56801:006:0159 (P6lendmaa
kiila), P66ra 56801:006:0159 (Polendmaa kiila), Penjami 56801:006:0107 (P&lendmaa kiila) ja P6llu 80803:001:0045 (Kildemaa kiila),
Kargsoo 56801:006:0091 (P&lendmaa kdila).

c. Palume lisada ,, Tabel 2. Tuulepargi siseste voimalike kaabellihenduste servituudi vajadusega maaiksused.” jargmised
maaliksused: Laimetsa 56801:005:0273 (P&lendmaa kiila), Vana-Kubja 56801:006:0142 (P6lendmaa kiila), Savioja 56801:006:0128
(P6lendmaa kiila), Altveski 56801:005:0274 (P6lendmaa Keerukuju 62401:001:2582 (P&lendmaa kiila), Heinametsa 62401:001:2581
(P6lendmaa kiila), P66raja 62401:001:2584 (Polendmaa kiila), Kopli 62401:001:2583 (Pdlendmaa kila), Koplimetsa 56801:006:0159
(P6lendmaa kiila), P66ra 56801:006:0159 (Pélendmaa kiila) ja Penjami 56801:006:0107 (PSlendmaa kila).

d. Palume lisada peatiikki 3.6 jargnev sdnastus: ,Eriplaneeringu detailse osa pdhijoonisel esitatud kruntide Pos 4b, Pos 5a, Pos 6a,
Pos 7a, Pos 7b, Pos 7c, Pos 9a ja Pos 11a hoonestusaladel on vajalik tuuliku labade horisontaalprojektsiooni ulatuses seada servituut
kui otsustatakse eraldi katastritiksust mitte moodustada“. Asjakohane on lisada ka nende servituutide kohta eraldi tabel sarnaselt
tabeliga 1 ja 2. PGhjus on selgitatud kdesoleva kirja punktis 1a.

9. Regionaal- ja Péllumajandusministeerium, 17.04.2024

Lahtuvalt Vabariigi Valitsuse seaduse § 651 |6ikest 1 kuuluvad Regionaal- ja P6llumajandusministeeriumivalitsemisalasse mitmed
valdkonnad, sh maakasutuspoliitika, ruumilise planeerimise korraldamine, keson kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu menetlusse
kaasatud ning annavad oma valdkonnast lahtuvaltarvamuse/kooskdlastuse planeeringule.

Seoses taiendava menetlusaja vajadusega pikendame haldusmenetluse seaduse § 41 alusel vastamisetahtaega kuni 02.05.2024.
Antud kiri on esitatud maakasutuspoliiti ka, sh riigivara valitseja seisukohast [ahtuvalt ja ei omapuutumust ruumilise planeerimise
korraldamise valdkonnaga.

PIKENDAMINE KUNI 02.05.2024

10. Riigimetsa Majandamise Keskus,

Olete esitanud Riigimetsa Majandamise Keskusele kirja nr 8-5/2439-105. Palume kirjale vastamise tahtaega pikendada kuni
02.05.2024, et saaksime vajalikud detailid tapsemalt labi anallilisida.

PIKENDAMINE KUNI 02.05.2024,
VT NR 15

11. Péllumajandus- ja Toiduamet, 18.04.2024 nr 6.2-2/16909

Eriplaneeringu detailse lahendusega maaratakse: kruntideks jaotamine; krundi ehitusdigus; detailplaneeringu kohustuslike hoonete
ja rajatiste toimimiseks vajalike ehitiste, sealhulgas tehnovdrkude ja -rajatiste ning avalikule teele juurdepaasuteede véimalik

KOOSKOLASTATUD
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Parnu-Tori eriplaneering. Planeeringu detailse lahenduse ja keskkonnamdju strateegilise hindamise aruande kooskdlastamine.

Esitatud arvamused ning omavalitsuse/eksperdi seisukoht, 14.09.2024

Esitatud arvamus Seisukoht
asukoht; liikluskorralduse pohimdtted; miira-, vibratsiooni-, saasteriski- ja insolatsioonitingimusi ning muid keskkonnatingimusi
tagavad nduded; servituutide seadmise vajadus.
Kavandatud tuulepark jadb Raudemetsa (TP-654) (maaparandussisteemi/ehitise kood 6114760030250/001) ja Kdrsa MK
(6114760030250/005; 6114780020010/001) maaparandusehitiste maa-alale.
Planeeringu kohaselt peab parast tuulepargi valmimist sdilima kraavivorgu pidevus, tuulepargiga seonduv ehitatav
kuivendussisteem tuleb integreerida olemasolevasse siisteemi nii, et ei tekiks veepaisutust v6i veekogunemist soodustavaid
dravooluta alasid. Maaparandussiisteemi alale planeeritud elektrituulikute ja neid teenindava taristu ehitusprojektid tuleb
kooskdlastada Péllumajandus- ja Toiduametiga.
Keskkonnamaju strateegilise hindamise kaigus on hinnatud kavandatava tegevuse mdju pinna- ja péhjaveele sh ehitus- ja
ekspluatatsiooniaegset moju maaparandussisteemidele. Antud on m&ju leevendamise meetmed ja soovitused ning tehtud
ehitusaegse ja -jargse seire ettepanek.
Pollumajandus- ja Toiduamet kooskd&lastab Parnu linna ja Tori valla eriplaneeringu detailse lahenduse ja Parnu linna ja Tori valla ehk
nn P&lendmaa tuulepargi eriplaneeringu detailse lahenduse asjakohaste mojude, sh keskkonnamgju strateegilise hindamise
aruande eelndu.
12. Saarde Vallavalitsus, 19.04.2024 nr 7-7/407-1
Saarde Vallavalitsus tutvus eriplaneeringu detailse lahenduse ja keskkonnam&ju strateegilise hindamise aruandega ja leidis, et KOOSKOLASTATUD

planeeringuga kavandatav ei mdjuta negatiivselt Saarde valda.
Saarde Vallavalitsusel ei ole tdiendavaid ettepanekuid ja arvamusi esitatud eelndule.

13. Regionaal- ja P6llumajandusministeerium, 17.04.2024 nr 14-3/3285-2

Seletuskirja peatikis 3.1 ,Planeeringulahendust mdjutav avalik huvi“ on toodud, et kuivérd elektrituulikuid kavandatakse
maatksustele, mille suhtes planeeringust huvitatud isikul on kasutusdigus, siis elektrituulikute positsioonide tdaiendav nihutamine
elektrituulikute arvu véahendamata ei ole voimalik.

Juhime teie tahelepanu, et eriplaneering on algatatud tuulepargi ja selle toimimiseks vajaliku taristu kavandamiseks, suhteliselt
suurel maa-alal. PlanS § 3 IGike 1 kohaselt on planeering planeeringuala kohta koostatav terviklik ruumilahendus. PlanS satestatud
pohimdtte kohaselt ei saa planeeringulahendust tingimuslikult méjutada eelnevad maakasutuse kokkulepped. Planeering
koostataksegi, et leida parim ja sobivaim asukoht erinevaid huvisid arvesse vottes. Seega leiame, et eelnev maakasutuse kokkulepe
vOib olla Uks argumentidest tuulikule konkreetse asukoha leidmiseks kuid see ei saa olla tingimus. Kui asjaomased asutused
kooskdlastamiste ja arvamuste esitamise kaigus, laiem avalikkus avalikustamise kaigus leiavad, et vajalik on teatavatel pShjustel
tuulikute asukohti muuta/nihutada, siis palume selleks leida vdimalus nii, et tuulikute arvu tuulepargis védhendama ei peaks.

Planeeringu seletuskirja peatiki 3.1 ,,Planeeringulahendust mdjutav avalik huvi“ kohaselt on tuulikud kavandatud 1 km kaugusele
kassikaku pesitsemiseks sobivast alast, kuid ei ole rakendatud maismaalinnustiku analiiisi ja liigi kaitse tegevuskava soovitatud
suuremat puhuvrit. Selgituste kohaselt voimaldab selline lahendus valtida vGimalikku olulist ebasoodsat mdju kavandatavale
kassikaku pisielupaiga kaitse-ees-markidele ning tagada samal ajal suurem taastuvenergia tootmisvoimsus. Samas on selgitatud, et

Kassikaku pusielupaika
puudutavaid hinnanguid on
tapsustatud KSH aruandes. KSH
aruandes on keskkonnameetmeid
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Esitatud arvamused ning omavalitsuse/eksperdi seisukoht, 14.09.2024

Esitatud arvamus

Seisukoht

kuigi tuulepargi kavandamisel loobuti kolme tuuliku planeerimisest asukohtades, kus kassikaku véimalik sobilik pesitsuskoht jadb
lahemale kui 1 km ning kavandatud tuulikute kaugusel puudub tuulepargi rajamisel otsene mdju kassikaku kavandatavale
plsielupaigale, on ebaselge kas ja kui suures ulatuses tuulepargi rajamine kassikaku elupaika mdjutada voiks ning véimalikku
ebasoodsat moju ei saa taielikult valistada. Lisaks on selgitatud, et vdimaliku ebasoodsa mdju taielikuks valistamiseks on soovitatud
maismaalinnustiku anallisis loobuda elektrituulikute rajamisest pesitsuseks sobivast alast V6llasoo IGunaosas vahemalt 2,2 km
kaugusele, kuhu jaab viis elektrituulikut. Kokkuvottes on leitud, et kuna planeeritud tuulepark on lilekaaluka avaliku huviga objekt
ning sellega ei kaasne kaitsealuse loomaliigi seisundi halvendamine, ei ole digustatud tdiendavate elektrituulikute dra jatmine.
Regionaal- ja P6llumajandusministeeriumi hinnangul on esitatud vaited vastuolulised, kuivérd (ihelt poolt vdidetakse, et véimaliku
ebasoodsa md&ju esinemist ei saa taielikult valistada juhul kui ei loobuta tdiendavate tuulikute kavandamisest, kuid sellest hoolimata
ei kaasne kaitsealuse loomaliigi seisundi halvendamist. Kuna planeering peab kehtestamise hetkel olema teadaoleva info pdhjal
elluviidav, palume eelnevalt viidatud sénastust planeeringu seletuskirja peatikis 3.1 korrigeerida selliselt, et oleks Gheselt
arusaadav, kas kavandatud planeeringulahendusega voib kaasneda kaitsealuse kassikaku seisundi halvendamine viisil, mis v&iks
mojutada planeeringu elluviidavust.

planeeringu seletuskirjas
taiendatud. Selgitame, et antud
juhul ei saa valistada kaudset moju
kassikaku elupaigale. Seoses liigi
pesitsuse puudumisega antud alal,
mis ei vOimalda tdiendavaid
uuringuid liiki elupaigakasutuse
kohta labi viia, ning
teadusuuringute vahesusega Eesti
maastikuga sarnastes tingimustes
esineb vGimalus, et kaudne mdju
elupaigale voib esineda. KSH
kdigus on valjapakutud tdiendavad
leevendavad meetmed mdjude
minimeerimiseks. Meetmeid on
planeeringus arvestatud.

Seletuskirja peatiiki 3.3 ,,Krundi ehitusdiguse madramine” kohaselt maaratakse krundi ehitusdigusega suurim lubatud hoonete ning
elektrituulikute ehitisalune pind. Juhime tdahelepanu, et PlanS § 126 IGike 4 punkt 3 kohaselt maaratakse ehitusdigusega
planeeringus hoonete vdi olulise avaliku huviga rajatiste ehitisealune pind. Selguse ja (iheselt mdistetavuse huvides palume
kasutada planeeringus PlanS kohaseid mdisteid.

Seletuskirjas esitatakse jargnevalt
krundi suurim lubatud
elektrituulikute (PlanSi kohane
olulise avaliku huviga rajatis) arv.
Jooniste tabelites, kus on teksti
pikkus kriitilise vaarusega jdama
laiemale avalikkusele parema
mdistetavuse huvides ikkagi
valjendi elektrituulik juurde

Seletuskirja peatiki 3.5.1 , Elektri- ja sideliinid” kohaselt ei kehtestata tuuleparki pShivorguga (thendavate kaabelliinide ehitamise
tingimusi. Seletuskirja peatiikis 3.5.1.2 ,Tuuleparki p&hivorguga ihendavad kaabelliinid” I6pus on toodud vilja loetelu, milliseid
asukohti tuleb liini jaoks pdhivorguga tihendamise kavandamisel valtida. Palume tapsustada, kas nimetatud asukohtade ndol on
tegemist tingimustega kaabelliinide ehitamiseks.

Seletuskirja peatikis 3.5.1.2 ,, Tuuleparki pdhivérguga (ihendavad kaabelliinid“ on toodud viide Regionaal- ja
P&llumajandusministeeriumi 15.01.2024 kirjale nr 14- 3/3892-1 (edaspidi 15.01.2024 kiri). Margime, et kirjas on selgitatud, et juhul
kui kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu detailse lahendusega kavandatakse pdhivorguga (ihendamist maakaabelliiniga ning selle
rajamisekeks valjastatakse hiljem projekteerimistingimused, oleks planeeringu detailse lahenduse seletuskirjas vajalik siiski

Ptk 3.5.1.2 on kirjeldatud
voimalikke alternatiive, on
madratud PGhimaantee nr 4 ja
Parnu joe ehituskeeluvoondis
kditumise tingimused ning toodud
valja, mida valtida asukohana —
leiame, et esitatud maht on piisav,
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Esitatud arvamus

Seisukoht

tapsustada arvestamist vajavad kitsendused ja projekteerimise pohimotted. Samuti on oluline selgitada Gihenduse kavandamise
voimalusi ja teisi lahendust mdjutavaid ning arvestamist vajavaid asjaolusid, millega projekteerimistingimuste valjastamisel tuleb
arvestada.

Lahtudes esitatud kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu seletuskirjas, sh peatiikkides 3.5.1 ja 3.5.1.2 toodust, ei ole meie hinnangul
nimetatud asjaolusid planeeringulahenduse seletuskirjas piisava p&hjalikkusega kasitletud, mistdttu palume materjale selles osas
taiendada.

praeguses staadiumis, ei ole
rohkem vdimalik maarata

Samuti oleme 15.01.2024 kirjas selgitanud, et juhul kui kdige otstarbekamaks osutub (thenduse kavandamine maakaabelliiniga
naaberomavalitsuse territooriumile, on vajalik kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu detailse lahenduse seletuskirjas tuua valja ka
asjakohased pohjendused, miks on optimaalne kavandada p&hivorguga ihendust teise omavalitsuse territooriumile. Antud juhul
nahakse Ghe véimaliku tuulepargi pohivorguga Gihenduse alajaamana ette ka Sopi alajaama, mis paikneb teise kohaliku
omavalitsuse (PGhja-Parnumaa vald) territooriumil, kuid seletuskirjas asjakohased p&hjendused puuduvad.

15.01.2024 kirjas on toodud, et kui p&hivérguga liitumist ndhakse ette ka teise omavalitsuse territooriumil paiknevasse alajaama,
tuleks pohivorguga ihendamise véimalusi kajastada planeeringu elluviimise kavas ja anda planeeringu elluviimise tingimused
planeeringu mdjuala kohta, sest planeeringuga saab kavandada ehitisi ja maakasutust vaid planeeringualale. Koost66s
naaberomavalitsusega saab kavandada planeeringu elluviimiseks vajalikke tegevusi, sh leppida kokku maakaabli rajamiseks vajalike
projekteerimistingimuste valjastamises tulevikus vms. Oluline on silmas pidada, et planeering peab olema tulevikus elluviidav ja
selle tagamiseks tuleb vajalikke tegevusi kasitleda juba planeeringu koostamise kaigus, ndahes selleks ette vajalikke tingimusi voi
sdlmides kokkuleppeid.

Esitatud planeeringu materjalidest ei selgu, et PGhja-Parnumaa Vallavalitsusega oleks tehtud koost66d tagamaks, et juhul kui
projekteerimise faasis osutub maistlikuks tuulepargi thendamine pdhivorguga Sopi alajaama, on see ka vdimalik. Samuti puudub
esitatud materjalidest ka planeeringu elluviimise tegevuskava.

Planeeringus loobuti kajastamast
vOimalikku Ghendust Sopi
alajaama.

Seletuskirja peatikis 3.9.3 ,Nahkhiired” on selgitatud, et pos 1 ja pos 4a krunditel esineb suure tdendosusega nahkhiirte kdrgem
hukkumisrisk, kuid seda on reaalselt vGimalik hinnata peale tuulikute valmist. Lisatud on, et juhul kui jarelseire alusel esineb olulisel
maaral nahkhiirte hukkumist, annab seda valtida tuuliku labade liikumise peatamisega suurte nahkhiirte hukkumisriskiga
perioodidel kui 6ine tunni keskmine tuulekiirus on alla 5 m/s ja puuduvad sademed. Kuivérd nimetatud leevendusmeetme
rakendamine sdltub nahkhiirte hukkumise maarast (,,olulisel maaral“), palume selgitada, mida peetakse nahkhiirte hukkumise
olulise maara lavendvaartuseks.

Antud seiretingimust tapsustati
KSH aruandes ja planeeringu
seletuskirjas.

Seletuskirja peatikis 3.9.4 ,,Rohevérgustik” on vilja toodud, et kuigi tuulepark on kavandatud rohevdrgustiku tugialale, ei ole
tuulikute asukohtade puhul tegemist suurulukite toitumistuumalaga ning seetdttu on tuulikute moéjud ulukite randeteedele
eeldatavalt vahetahtsad. Samas tuuakse peatiiki vimase lausena vilja, et Parnu linna uue (ldplaneeringu koostamisel on
asjakohane rohevorgustiku koridoride asukohtade tapsustamine ning laiendamine, tagamaks rohevorgustiku sidususe sailimist.
Antud soovitus indikeerib justkui planeeringu realiseerimisega voiks kaasneda rohevorgustiku sidususe hairimist. Palume
seletuskirjas tapsustada, kas tuulikute rajamisega vdib kaasneda ebasoodsaid mdjusid rohevorgustikule, sh selle sidususe hairimist.

Selgitame, et hinnangud
rohevorgustikule avaldatava moju
suunale ja tugevusele on esitatud
KSH aruandes. Hinnatud on, et
rohevorgustikule avaldatakse
tuulepargi rajamisel vaheolulist
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Esitatud arvamus

Seisukoht

negatiivset moju. Ebasoodsa mdju
tdiendavaks vahendamiseks on
antud meetmete suunised, mida
on planeeringu seletuskirjas ka
kajastatud.

Seletuskirja peatikis 3.9.10 ,,Side” on selgitatud, et sidehdiringu tekkimisel on véimalik mdju vahendada tugevdades piirkonna
sidemastide vorgustikku. Samas puudub igasugune selgitus, kuidas tuvastatakse sidemastide hairinguid vérreldes olemasoleva
olukorraga ning kes peab vastutama hairingute tekkimisel vérgustiku tugevdamise eest. Juhul kui selleks on sidemasti omanik,
palume tagada, et piirkonna sidemastide omanikud oleksid planeeringu koostamisse kaasatud ning vGimalike lisakohustuste
tekkimisest teavitatud.

Selgitame, et planeeringu
koostamisse on kaasatud koigi
piirkonna sidevorkude
operaatorid, kellel on planeeringu
koostamisel véimalik hinnata
vOimalikku m&ju oma sidevorkude
sideteenusele. Senini ei ole Gkski
operaatoritest esitanud
tagasisidet, et oodata oleks
sideteenuse hairinguid.
Omavalitsusel endal puudub
vBimalus hinnata sidemastide
hairingute véimalikkust, sest
vastavat infot omavad vastavat
teenust pakkuvad ettevotted.

Arvestades planeerimisseaduses kaasamisele sitestatud ndudeid (§ 112 Ig 2 ja 3), palume kohalikul omavalitsusel tagada, et
eriplaneeringu koostamisse oleksid kaasatud kdik isikud, kelle digusi vGib planeering puudutada ja isikud, kes on avaldanud soovi
olla eriplaneeringu koostamisse kaasatud. Samuti isikud ja asutused, kellel voib olla pdhjendatud huvi eeldatavalt kaasneva olulise
keskkonnam@ju voi eriplaneeringu elluviimise vastu, sealhulgas valitsusvalised keskkonnaorganisatsioonid neid (thendava
organisatsiooni kaudu.

Teadmiseks voetud

14. Regionaal- ja Péllumajandusministeerium, 30.04.2024 nr 14-3/3285-3

Esitasite planeerimisseaduse (edaspidi PlanS) § 116 kohaselt Regionaal- ja P6llumajandusministeeriumile kooskdlastamiseks
kohaliku omavalitsuse tuuleenergeetika eriplaneeringu (edaspidi eriplaneering) detailse lahenduse ja keskkonnamaju strateegilise
hindamise (edaspidi KSH) aruande eelndu. Regionaal- ja Péllumajandusministeerium pikendas maakasutuspoliitika valdkonnas
vastamise tahtaega kuni 02.05.2024.

PlanS § 112 I6ike 1 kohaselt kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu detailse lahenduse koostamine viiakse labi koosto6s
valitsusasutustega, kelle valitsemisalas olevaid kiisimusi detailne lahendus kasitleb ja § 112 I6ike 2 kohaselt kohaliku omavalitsuse
eriplaneeringu detailse lahenduse koostamisse kaasatakse asutused, kellel voib olla pdhjendatud huvi eeldatavalt kaasneva olulise
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keskkonnam®ju voi kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu elluviimise vastu. PlanS § 116 I6ike 1 kohaselt kohaliku omavalitsuse
eriplaneeringu detailse lahenduse ja keskkonnamdju strateegilise hindamise aruande eelndu esitatakse kooskdlastamiseks PlanS §
112 Idikes 1 nimetatud asutustele ning teavitatakse § 112 Idikes 2 nimetatud asutusi vdimalusest esitada kohaliku omavalitsuse
eriplaneeringu detailse lahenduse ja keskkonnamdju strateegilise hindamise aruande eelndu kohta arvamust.

Alates 2023 aasta 1. juulist on Vabariigi Valitsuse seaduse kohaselt Maaeluministeerium Gmber korraldatud Regionaal- ja
Pollumajandusministeeriumiks. Samast kuupaevast on Regionaal- ja Pollumajandusministeeriumi valitsemisalas maaelu poliitika,
maakasutuspoliitika, pollumajanduspoliitika, regionaalpoliitika ja -arengu ning ruumilise planeerimise korraldamine ja maa- ja
ruumivaldkonna ilesannete taitmine.

Regionaal- ja Péllumajandusministeeriumi valitsemisalas on alates 1. juulist ka Maa-amet. Sellest |dhtuvalt annab Regionaal- ja
Pollumajandusministeerium seisukoha kohaliku omavalitsuse eriplaneeringutele ka maareformi seaduse § 31 |Gikes 2 satestatud
maa ja Maaameti volitusel olevate maatksuste osas.

Oleme tutvunud edastatud lingil kdttesaadavate materjalidega. Regionaal- ja P6llumajandusministeerium esitab oma seisukohad ja
ettepanekud eriplaneeringu kohta riigivara valitseja seisukohast Iahtuvalt.

1) Eriplaneeringu asukoha eelvalik vGeti vastu nii Parnu linnas kui Tori vallas. Detailne lahendus on koostatud ainult Parnu linnas
olevale maa-alale. Detailse lahendusega on hélmatud jargmised riigi omandis olevad kinnisasjad, mille riigivara valitseja on
Regionaal- ja P&llumajandusministeerium ja volitatud asutus Maa-amet: Koplimetsa (katastritunnus 56801:006:0159, sihtotstarve
maatulundusmaa, pindala 11,29 ha); Pulli (katastritunnus 56801:005:0137, sihtotstarve maatulundusmaa, pindala 3,99 ha); Vaariku
(katastritunnus 56801:005:0139, sihtotstarve maatulundusmaa, pindala 10,00 ha); Alliku (katastritunnus

56801:005:0138, sihtotstarve maatulundusmaa, pindala 10,60 ha).

Teadmiseks voetud

2) PlanS § 111 IGike 1 kohaselt parast asukoha eelvaliku otsuse vastuvotmist koostatakse kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu
detailne lahendus, millega maadratakse kavandatava ehitise ehitusdigus ning lahendatakse muud detailplaneeringuga lahendatavad
(PlanS § 126 Idige 1) asjakohased (ilesanded. Eriplaneeringu seletuskirja peatiki 3. Planeerimislahendus kohaselt eriplaneeringu
detailse lahendusega maaratakse: kruntideks jaotamine; krundi ehitusdigus; detailplaneeringu kohustuslike hoonete ja rajatiste
toimimiseks vajalike ehitiste, sealhulgas tehnovdrkude ja -rajatiste ning avalikule teele juurdepaadsuteede vdimaliku asukoha
maaramine; liikluskorralduse pohimdtete madramine; miira-, vibratsiooni-, saasteriski- ja insolatsioonitingimusi ning muid
keskkonnatingimusi tagavate nduete seadmine; servituutide seadmise vajaduse markimine.

Koplimetsa kinnisasjale on kavandatud krunt Pos 7c (pindala 8681 m2). Krundile Pos 7c jaab Uks osa elektrituuliku number 7 tarbeks
madratud hoonestusalast. Lisaks jdab hoonestusala veel kruntidele Pos 7a, Pos 7b ja Pos 7/8.

Eriplaneeringu seletuskirja peatlikis 3.2 Kruntideks jaotamine on margitud jargmist: Elektrituulikute ja alajaamade ehitamiseks on
vajalik mddrata hoonestusala ja krundi ehitusbigus — kruntideks jaotamine on tehtud mahus, mis on vajalik ehitusdiguse
mddramiseks. Viljaspool planeeritud krunte (st katastriiiksused, millele ei ole planeeritud ehitusdigust ja mis ei ole PlanS kohased
planeeritud krundid) saavad olemasolevad katastriiiksused sdilida olemasolevates piirides véi vajadusel voib katastriliksuste

Koplimetsa maaliksusest ei
eraldata eraldi krunti, kogu
maaliksus haaratakse krundina
ning sellele antakse labade
ehitamise osas ehitusdigus
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omavahelisi piire muuta, kuid see ei tohi méjutada planeeringuga kavandatud tuulepargi elluviimist, opereerimist ja hilisemat
lammutamist.

Eriplaneeringu joonistel oleva ehitusdiguse tabeli kohaselt on krundi Pos 7c ehitusdigusega maaratud: krundi kasutamise
sihtotstarbed: Elektrienergia tootmise ja jaotamise ehitise maa 95% ja metsa kasvatamise maa 5%; hoonete puudumine maa-alal;
tuuliku suurim lubatud ehitisealune pind: 7050 m2; tuuliku lubatud maksimaalne kdrgus: 290 m.

Eriplaneeringu kohaselt elektrituulikuid kavandatakse maalksustele, mille suhtes planeeringust huvitatud isikul on kasutusgigus.
Eriplaneeringu joonistel on hoonestusalal tahistatud elektrituuliku véimalik asukoht koos rootori ulatusega. Hoonestusala on
kavandatud suurem, kui joonistel margitud elektrituuliku rootori (selle kiilge kinnitatud labade) |abim&6t. Elektrituuliku number 7
asukoht on margitud Koplimetsa naaberkinnisasjale Kopli (katastritunnus 62401:001:2583), kuid rootori labad ulatuvad Koplimetsa
kinnisasjale kavandatud krundile Pos 7c. Krundile Pos 7c kavandatud hoonestusalale on margitud veel montaaziplatsi véljaulatuva
osa ja tuulepargi sisese kaabelliini koridor, mis krundil kattuvad rootori ulatusega.

KSH aruande eelndu peatikis 4.3.1.3 Véimalikud méjud on margitud jargmist: Lisaks tuulepargi rajamisega kaasnevale véimalikule
mdjule kérge vddrtusega taimekooslustele ja kaitsealuste taimeliikide kasvukohtadele avaldub tuulepargi rajamisel méju ka
metsakooslustele. Tuulepark rajatakse metsaalale ning selle rajamise tagajdrjel toimub maakasutuse muutus — toimub metsamaa
raadamine. Otsese mdjuala ulatus piirneb sealjuures ehitusaluse pinnaga ning selle vahetu imbrusega. Raadamist (metsaga
kattumisel) ja pinnasetdid teostatakse tuuliku vundamendi alalt ja selle iimbruses ehitustehnika poolt kasutatavalt alalt, uute
lihendusteede alustelt aladelt ja tuulepargi siseste maakaablite aladelt (maakaablitele kehtib 1 m kaitsevéédnd). Raadamist
teostatakse juhul kui tuuliku voi sellega seotud taristu ala kattub metsamaaga. Metsa raadamist ei ole vajalik teostada kogu tuuliku
tiiviku ulatuses, sest tiiviku ulatus jdédb kbrgemale kui metsa kérgus.

Koplimetsa kinnisasi (pindala 11,29 ha) on metsamaa kélvik 11,13 ha ulatuses. Kuna tuuliku labad peavad jdéma krundi
hoonestusala piiridesse, siis ndustume krundi Pos 7c¢ planeerimisega tingimusel, et krundil Pos 7c kogu tuuliku labade ulatuses ei ole
vajalik teostada metsa raadamist. Noustume, et raadamine toimuks minimaalses ulatuses vajadusel montaaZiplatsi ja
maakaabelliini tarbeks. Palume raadamist kdsitleda ka eriplaneeringu seletuskirjas.

Oleme seisukohal, et puudub vajadus Koplimetsa kinnisasja jagamiseks ja sellest tulenevalt katastriliksuse piiride muutmiseks, aga
tuuliku labade talumiseks tuleb seada Koplimetsa kinnisasjale servituut. PlanS § 126 I6ike 1 punkti 17 kohaselt on detailplaneeringu
iilesanne servituutide seadmise vajaduse mérkimine. Uldplaneeringu seletuskirja peatiikis 3.6 Servituutide ja sundvalduse vajaduse
mdrkimine ei ole sellise servituudi vajadust mdérgitud. Palume eriplaneeringu seletuskirjas vastava servituudi seadmise vajadus dra
mdrkida.

3) Pulli kinnisasjale (pindala 3,99 ha), mis on metsamaa k&lvik 3,96 ha ulatuses on kavandatud tee. Eriplaneeringu seletuskirja
peatlki 3.4 Juurdepddsu ja liikluskorralduse pohimotete mddramine kohaselt on kdigi kruntideni planeeritud kuni 10 m laiune tee,
kuid esitatud tee asukoht on ligikaudne ja tee tdpne asukoht, podrete raadiused jms tuleb maarata projekteerimisel. KSH aruande
eelndu peatikis 2.4.4 Teed on margitud, et kdigile tuulikutele tuleb rajada ligipddsuteed, mis véimaldavad tuulikute rajamist (sh
tuuliku komponentide transporti) ja hilisemat hooldust. Teid hoitakse téétavate tuuleparkide puhul aastaringselt ligipddsetavatena.

Ptk 3.4 lisatakse Tuulikute
juurdepddsuteed tuleb
projekteerida vastavalt
projekteerimisnormidele ja tee
ehitamiseks vajaliku ala ulatuses
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Seisukoht

Rajatavad teed peavad olema piisava kandevéimega ja piisavalt laiad. Tuulepargi teede teekatte laius on tavapdéraselt u 5 m ja
teekoridori laius u 10 m (tuulikute suurenedes véib vajadus kasvada 15 meetrini). Tee kurvide ja kallete puhul tuleb arvestada eriti
suuremootmeliste detailide transpordi vajadust. Lisaks on KSH aruande eelndus margitud, et teede plsivuse tagamiseks vdib olla
vajalik teega kiilgnevate sademevee kraavide kavandamine ning tuulepargi rajamisega lisandub kraave nii uute teede aarde, kui
téendoliselt ka montaaZiplatside limber. Eriplaneeringu seletuskirja peatiki 3.6 Servituutide ja sundvalduse vajaduse mérkimine on
margitud, et eriplaneeringu detailses osas on mddratletud véimalik teeservituudi vajadus. Tee servituutide ulatust tédpsustatakse
ehitusprojekti koostamise kdigus. Maaiiksused millele on planeeringulahenduse elluviimiseks vajalik teeservituudi seadmine on
esitatud tabel 1. Tabelis 1 on vdimaliku juurdepaasuservituudi vajadusega maaliksusena margitud Pulli kinnisasi.

Palume lisada eriplaneeringu seletuskirja, et tuulikute juurdepadsuteed tuleb projekteerida vastavalt projekteerimisnormidele ja tee
ehitamiseks vajaliku ala ulatuses kooské&lastatakse projekt maa valdajaga.

kooskdlastatakse projekt maa
valdajaga

4) KSH aruande eelnGus on teid ja montaaziplatse kasitletud eraldi. Eriplaneeringu joonistel on nende kohta kasutatud lihte
leppemarki. KSH aruande eelndu peatikis 2.4.3 MontaazZiplatsid on margitud, et iga tuuliku piistitamiseks rajatakse vihemalt
ehituse perioodiks nn montaaZiplats/kraanaplats, millele saab piistitada tuuliku ehituse perioodiks kraana ning muu vajaliku
tehnika. Samuti hoiustada tuuliku detaile plistitamise eelselt. Igal tuuliku tootjal on vastavalt tuuliku mudelile vilja té6tatud
montaaziplatside standardlahendused, mida vajadusel Idhtuvalt asukoha eripdradest modifitseeritakse. MontaaZiplats rajatakse
vahetult tuuliku kérvale véimaldamaks kraanal tuuliku komponente paika tosta. Plats peab olema tasane ja piisava kandevéimega.
Tuuleparkides montaaziplatsi peale ehitustédde I16ppu tldjuhul ei likvideerita, sest seda vdib olla vaja kasutada ka tuuliku
hooldustdédeks.

Eriplaneeringu seletuskirjas ei ole montaaziplatse kasitletud. Kui tegemist ei ole likvideeritava ehitisega, siis tuleb eriplaneeringu
seletuskirja peatikis 3.6 Servituutide ja sundvalduse vajaduse mérkimine maaratleda nende jaoks vdimalik servituudi vajadus ning
servituudi vajadusega maaliksusena markida Koplimetsa kinnisasi. Palume eriplaneeringu seletuskirjas montaaziplatse kasitleda.

KSH aruande vastavat osa
tapsustati. Tanapdevastes
tuuleparkides kavandatakse
montaazip latsid tavaparaselt
osana teest ehk tuuliku
ligipddsutee ja kraanaplatsid
kattuvad.

Servituutide peatiikki seletuskirjas
korrigeeritakse esitatud pdhimotte
kohaselt

5) Koplimetsa ja Pulli kinnisasjale on kavandatud tuulepargi sisese maakaabelliini koridor. Eriplaneeringu seletuskirja peatiki 3.5.1
Elektri- ja sideliinid on margitud, et tuulepargi jaoks vajalikud maa-alused elektri- ja sideliinid jagunevad Iéhtuvalt nende
kasutusviisist kaheks: tuulepargisisesed kaabelliinid ja tuuleparki péhivérguga iihendavad kaabelliinid. Tuuleparki péhivérguga
ihendavate kaabelliinide osas antakse lahendus (ildisemas tépsusastmes, liinide asukohtasid ja tingimusi ehitamiseks ei kehtestata,
liinide ehitamiseks mddratakse hiljem projekteerimistingimused. Eriplaneeringu seletuskirja peatikis 3.5.1.1 Tuulepargisisesed
kaabelliinid on margitud, et tuulepargisiseste kaabelliinide ehitamiseks on mddratud planeeritud teede ja montaaZiplatside servast
20 m laiune tuulepargi sisese maakaabelliini koridor, erandiks on looduskaitselistest tingimustest tulenevad kohad, kus on ala
vajadusel vihendatud. Kaabelliinid tuleb projekteerida vastavalt projekteerimisnormidele ja parimale teadmisele. Kaabli tdpne
kaugus teest ning teega ristumise lahendamise meetod lepitakse kokku tee valdajaga projekteerimise kdigus. Kaabelliinide
ehitamiseks vajaliku ala ulatuses kooskélastatakse projekt maa valdajaga. Eriplaneeringu seletuskirja peatikis 3.6 Servituutide ja
sundvalduse vajaduse mdrkimine on margitud, et eriplaneeringu detailse osa pohijoonisele on kantud tuulepargi siseste kaabelliinide

Servituutide peatiikki seletuskirjas
korrigeeritakse esitatud pohimotte
kohaselt
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Seisukoht

koridorid ning sellest tulenevad véimalikud servituutide vajadused on esitatud tabel 2. Tabelis 2 on tuulepargi siseste vdimalike
kaabeliihenduste servituudi vajadusega maatliksusena margitud Pulli kinnisasi.

Kuna tuulepargi sisese maakaabelliini koridor on kantud ka Koplimetsa kinnisasjale (krunt Pos 7c), siis palume Tabelis 2 tuulepargi
siseste voimalike kaabeliihenduste servituudi vajadusega maatliksusena markida ka Koplimetsa kinnisasi.

6) Eriplaneeringu seletuskirja peatlikis 3.5.1.2 Tuuleparki phivérguga tihendavad kaabelliinid on margitud, et tuuleparki
pohivérguga ilihendavate kaabelliinide osas néidatakse joonisel (skeem 3) véimalikud lahendusvariandid, millele vGib
projekteerimisfaasis lisanduda veel alternatiive. Liinide asukohtasid ja tingimusi ehitamiseks ei kehtestata ning see véimaldab liinide
ehitamiseks anda hiljem projekteerimistingimused. Tépne liitumispunkt selgub ja sellest Iéhtuv liini asukoha valik tehakse
projekteerimisel peale liitumistingimuste mddramist péhivorgu valdaja poolt.

Voimalik tuulepargi pohivérguga Gihendav maakaabelliin on naidatud Vaariku (katastritunnus 56801:005:0139) ja Alliku
(katastritunnus 56801:005:0138) kinnisasjadel. Palume lisada eriplaneeringu seletuskirja, et pohivorguga (ihendava maakaabelliini
ehitamiseks vajaliku ala ulatuses kooské&lastatakse projekt maa valdajaga.

Ptk 3.5 lisatakse koigi elektri- ja
sideliinide projekteerimise
tingimuseks Liini ehitamiseks
vajaliku ala ulatuses
kooskdlastatakse projekt maa
valdajaga

Juhime tahelepanu sellele, et kdesolev kiri ei oma puutumust Regionaal- ja Pollumajandusministeeriumi ruumilise planeerimise
korraldamise valdkonnaga.

15. Riigimetsa Majandamise Keskus, 02.05.2024 nr 1-55/2024/9

Edastasite Riigimetsa Majandamise Keskusele (edaspidi RMK) kooskdlastamiseks Parnu linna ja Tori valla eriplaneeringu (nn
P6lendmaa tuulepargi eriplaneeringuga) detailse lahenduse ja keskkonnamaju strateegilise hindamise aruande eelnéu vastavalt
planeerimisseadusele § 116.

Eriplaneeringuga ei kavandata tuulikute positsioone RMK hallavale maale. Tuulepargi alale kavandatud mitmed ligipaasud on
seotud RMK hallatava maaga ning seega on vaja kd&ik servituudid (teed, liinid, dhuservituudid jm) RMK-ga eraldi kokku leppida.
Maakaabli paigaldamise tingimuste juures on oluline paigaldada need teede serva ja sellisele sligavusele maa sisse, et edaspidi
oleks vdimalik kaabli paiknemise kohas metsamaterjali ladustamine. Tapsed tingimused satestatakse projekteerimistingimustega.
Tuulikute labade ulatumisel RMK hallatava maa kohale satestame tingimused samuti projekteerimistingimustes.

Planeeringu seletuskirja lisatakse:
Ptk 3.5 koigi elektri- ja sideliinide
projekteerimise tingimuseks Liini
ehitamiseks vajaliku ala ulatuses
kooskdlastatakse projekt maa
valdajaga. RMK-le kuuluvate
maade puhul tuleb projekteerimise
kédigus kokku leppida tehnilised
parameetrid, et edaspidi oleks
véimalik tee piirkonnas
metsamaterjali ladustamine,
metsa kuivendamine jms ja Ptk
3.4 Tuulikute juurdepddsuteed
tuleb projekteerida vastavalt
projekteerimisnormidele ja tee
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ehitamiseks vajaliku ala ulatuses
kooskdlastatakse projekt maa
valdajaga. RMK-le kuuluvate
maade puhul tuleb projekteerimise
kédigus kokku leppida tehnilised
parameetrid, et edaspidi oleks
véimalik kaabli paiknemise kohas
metsamaterjali ladustamine,
metsa kuivendamine jms

Planeeringu seletuskirja palume lisada ka raadamist puudutav osa. Raadamine saab toimuda eriplaneeringus naidatud alal
minimaalses mahus montaaziplatsi, vajadusel maakaabelliini ja teeldikude rajamise tarbeks. Palume leida lahendusi ja tagada, et
noorendikud ei saaks kahjustada ega peaks neid raadama.

Ptk 3.9.1 lisatakse jargnev IGik.
Raadamine saab toimuda
planeeringus planeeritud ehitise
ehitamiseks vajalikul
(elektrituuliku, alajaama,
montaaZiplatsi, maakaabelliini,
teede, kraavide, tiikide jms) alal
minimaalses mahus. Eelistada
lahendusi kus noorendikud ei
saaks kahjustada ega peaks neid
raadama

16. Paikre OU, e-kiri 16.04.2024

Paikrel vastuvaiteid ei ole.

Kill aga teeme ettepaneku elektrienergia toite ja side lhenduse osas. Tekstist jadb arusaamatuks, kas tihendus on planeeritud
Seljametsa poolt vdi pdhjast Tori poolt voi mélemast. Juhul, kui on kiisimus |dhenemise nurga kohta, siis kindlasti toetame, et toide
ja side kaabel saaks maaiihendusena P&lendmaa/Seljametsa poolt.

Ei ole realiseerunud selles regioonis ,,optika plsilihendus hajaasustusse” projekt. P6lendmaal puudub suuremaid véimsusi kannatav
elektrikaabeldus (projekti raames tuleb teha nagunii), kuid samuti puudub ja vaga vajalik on optika elanike ja ettevotete jaoks, mis
oleks moistlik antud to6de kaigus teostada.

Teadmiseks voetud. Loplikus
versioonis on Uhendus planeeritud
P&lendmaa/Seljametsa poolt.

17. Keskkonnaamet, 05.07.2024 nr 6-5/24/5457-4

...Keskkonnaamet on kooskdlastamiseks esitatud muudetud materjalid Iabi vaadanud ja jadb oma seisukoha juurde, et PGlendmaa
tuulepargi eriplaneeringu detailse lahenduse kehtestamisega voib kaasneda negatiivne moju kassikaku elupaigale ning selle kaitseks
projekteeritavale Kildemaa kassikaku pisielupaigale. Tunnustame ettepanekuid voimalikku m&ju leevendada, kuid arvestades liigi
seisundit ja ka Keskkonnaameti 18.04.2024 korraldusega nr 1-13/24/211 kinnitatud kassikaku kaitse tegevuskava, ei ole vilja

Planeeringulahendusega liigutakse
edasi osaliselt loobudes
positsioonidest 9 ja 11.
Planeeringulahendusest loobuti
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Seisukoht

tootatud leevendavad meetmed negatiivse moju puudumise tagamiseks piisavad. Osaliselt kattuvad meetmed eelmargitud
kassikaku kaitse tegevuskava tegevustega ning ei anna seega lisandvaartust liigi kaitsel.

Samas mddname, et taastuvenergeetika arendamine on oluline ja valdib pikas perspektiivis keskkonna suureskaalalist kahjustamist
vorreldes fossiilsete energiaallikate kasutamisega. Kuna kassikakk on Eestis adrmiselt ohustatud liik, oleme seisukohal, et
praegused meetmed Kassikaku (Bubo bubo) kaitse tegevuskava voimaliku hairingu valtimiseks ei ole piisavad tuulikute
asukohtades positsioonidel 9 ja 11, mistottu saame Pélendmaa tuulepargi eriplaneeringu detailse lahenduse kooskélastada
osaliselt (st kooskolastame tuulikute asukohad positsioonidel 1-8, 10 ja 12), mis arvestab nii taastuvenergeetika kui ka liigikaitse
huve.

aladel millele I1aheduses
paiknevatel aladel on vajalik
kassikaku asutuse osas labi viia
tdiendavad uuringud. Kui
uuringute tulemused tulevikus
vOimaldavad ilma olulise méjuta
tuulikupositsioonide kavandamist,
siis on vdimalik edasi menetleda
lahendust ka positsioonide 9 ja 11
osas.

18. Transpordiamet, 19.07.2024 nr 7.2-2/24/4723-4

Vottes aluseks ehitusseadustiku (EhS), lennundusseaduse (LennS) ja planeerimisseaduse (PlanS) kooskdlastame planeeringu ning KOOSKOLASTATUD
keskkonnam&ju strateegilise hindamise (KSH) teise etapi aruande.

19. Keskkonnaamet, 12.09.2024 nr 6-5/24/5457-6
Keskkonnaamet on 05.07.2024 kirjaga nr 6-5/24/5457-4 kooskdlastanud P&lendmaa tuulepargi eriplaneeringu detailse lahenduse KOOSKOLASTATUD

osaliselt (tuulikute asukohad positsioonidel 1-8, 10 ja 12). Positsioonidel 9 ja 11 paiknevate tuulikute edasiseks kavandamiseks
pakkus Keskkonnaamet vélja tuulikute asukohtade Gimbertdstmise voi nende kavandamise ajatamise selliselt, et enne edasiste
otsuste vastuvGtmist oleks IGplikult selge, kas kassikakk jatkuvalt asustab (voi ei asusta) piirkonda ning uuringutega (kui liik alal siiski
esineb) oleks 16plikult téendatud olulise mdju puudumine.

Kolmandat korda koosk&lastamiseks saadetud eriplaneeringu detailses lahenduses on &ra jaetud tuulikud positsioonidel 9 ja 11 ning
kahe tuuliku jaoks leitud uued asukohad - positsioonid 13 ja 14.

Keskkonnaamet kooskdlastab Parnu linna ja Tori valla kohaliku omavalitsuse tuuleenergeetika eriplaneeringu detailse lahenduse
Parnu linnas ja keskkonnamoju strateegilise hindamise aruande.
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